RETTSPOLITISK OG KOMMUNIKATIV VURDERING AV
SAKSFORL@PET

1. FORMAL

Dette notatet gir en objektiv vurdering av korrespondansen mellom Fredrik Sarlie
/ FILMBIL.no og Politidirektoratet, med seaerlig vekt pa lovmessige,
kommunikasjonsmessige og rettspolitiske aspekter. Vurderingen tar
utgangspunkt i dokumentert e-postutveksling, direktoratets vurderinger, uttalelser
fra Statens vegvesen og relevant gjeldende rett.

2. VURDERING AV FILMBIL.NO SIN OPPTREDEN

Fredrik Serlie har veert dpen om virksomhetens natur og tydelig i hensikten med
kommunikasjonen: a informere relevante myndigheter om bruk av et eldre
utrykningskjeretay som filmrekuvisitt, og a seke dialog rundt klare retningslinjer for
slik bruk.

Styrker:
- Sarlie tar initiativ til kontakt, og segker ikke forhandsgodkjenning, men en
forhandsavklaring.

- Virksomheten opererer etter klare, dokumenterte sikkerhetsrutiner og
overholder gjeldende lovverk (straffeloven §165a).

- Det foreligger ikke indikasjoner pa at kjgretayet er brukt i strid med lovens
forbud mot "uhjemlet bruk".

- Kommunikasjonen inneholder presise referanser til relevante rettskilder og viser
hay grad av ansvarlighet.

Potensielle svakheter:

- | enkelte svar (saerlig senere i prosessen) er tonen noe preget av frustrasjon.
Enkelte formuleringer kan fremsta konfronterende og apner for at mottaker flytter
fokus fra sak til form.



- Det farste brevet kunne med fordel presisert eksplisitt at det ikke dreide seg om
gnske om tillatelse, men om et samarbeid eller avklaring.

Samlet vurdering:

Fredrik Sarlie har opptradt ryddig, apent og ansvarlig. Retoriske
spissformuleringer er forstaelige i lys av sakens utvikling, men bar tones ned i
offisiell eller rettslig sammenheng.

3. VURDERING AV POLITIETS HANDTERING

Innholdsmessig vurdering:

- Politidirektoratet svarer pa forhold Sarlie ikke har paberopt. Det henvises til
forbud mot registrering av operative politibiler, til tross for at bilen er avregistrert
og utelukkende benyttes som rekvisitt.

- Det foreligger ingen vurdering av tiltakene virksomheten faktisk har iverksatt for
a sikre lovlig bruk.

- Det bes ikke om ytterligere dokumentasjon, presiseringer eller dialog — det gis
prinsipielle avslag basert pa hypotetiske scenarioer.

Juridisk vurdering:
- Straffeloven §165a er ikke brutt. Bruken som er beskrevet faller klart utenfor
paragrafens virkeomrade.

- Andsverksloven er ikke relevant, ettersom det er snakk om realistisk fremstilling
av offentlig virksomhet i en apenbar filmatisk og kunstnerisk kontekst.

- Politiets egne retningslinjer sier at bistand til flmbransjen skal gis “sa langt det
er praktisk mulig.” Det er ikke dokumentert hvorfor bistand i dette tilfellet ikke
skulle veere praktisk.

Kommunikati vurdering:
- Direktoratet har ikke adressert de konkrete behovene eller spgrsmalene fra
Sorlie.

- Det gis ingen apning for dialog, presisering eller samarbeid, til tross for at Sgrlie
uttrykkelig inviterer til dette i gjentatte e-poster.

- Saken handteres prinsipielt og administrativt, ikke vurdert konkret etter formal,
tiltak eller bruk.



Samlet vurdering:

Politidirektoratets svar fremstar som utilstrekkelig fundert. Det mangler en
konkret vurdering av faktum, og deres praksis fremstar i strid med deres egne
retningslinjer. Saksbehandlingen er svak sett opp mot forvaltningsmessige
prinsipper som saklighet og utredningsplikt.

4. OPPSUMMERING

Fredrik Sarlie og FILMBIL.no har sgkt a gjere ting riktig — i trad med loven, med
full apenhet og i samarbeidets and. Politiet har matt dette med prinsipielt avslag,
uten konkret saksbehandling eller vilje til dialog.

Dette fremstar som et brudd bade pa rettslige normer og politiets egne interne
foringer for samarbeid med film- og TV-produksjon. Nar vurderingene baserer
seg pa frykt, antakelser eller beskyttelsesbehov, snarere enn konkret praksis og
lovverk, oppstar det en fare for vilkarlig sensur.

Dette er en enkel sak — men handteringen av den peker mot et starre problem.

Utarbeidet 30.04.2025

Merk: Den juridiske og forvaltningsmessige vurderingen som fglger dette brevet
er utarbeidet ved hjelp av OpenAls sprakmodell (ChatGPT). Vurderingen er
basert utelukkende pa innsendt dokumentasjon og offentlig tilgjengelig lovverk og
retningslinjer. ChatGPT har ikke tilgang til ekstern informasjon, og har ingen
mulighet til & verifisere avsenderens identitet eller hvilken part vedkommende
representerer. Analysen er derfor formulert sa ngytralt og etterrettelig som mulig,
og ma ikke tolkes som formell juridisk radgivning.
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